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Nie jest to standardowy plan lekcji, ale raczej przeglad korzysci i réznych sposobéw wykorzystania
pedagogiki debaty w klasie. Wedtug stéw jednego z najbardziej znanych na swiecie autorytetow w dziedzinie
pedagogiki debaty, prof. Alfreda Snidera z University of Vermont, "debata to sposéb nauczania idei, ktory
wzmachia pozycje oséb uczestniczacych i wymaga zastosowania umiejetnosci krytycznego uczenia sie... jest
to angazujaca, stymulujaca i pouczajgca praktyka, ktéra moze poméc w ksztatceniu ucznidw/uczestnikow i
zacheci¢ ich do wziecia odpowiedzialnosci za swojg edukacje"."* Podczas gdy zwyczajowe uzycie stowa
"debata" przywotuje na mysl obrazy konfrontacyjnej, wysoce emocjonalnej i nie zawsze konstruktywnej
dyskusji, czesto opartej na demagogii lub pustej retoryce, debata w klasie jest prowadzona zgodnie z
pewnymi zasadami i procedurami, ktére zapewniaja, ze aktywnos$¢ ma pozytywny wptyw na jej praktykéw.

Debata to praktyka komunikacyjna, ustna lub pisemna, ktéra stuzy przekazywaniu pomystéw i argumentéw
na wiele (spotecznie istotnych) tematéw™**. Sktada sie z dwdch lub wiecej stron danej kwestii, a stanowiska
sg identyfikowane i przydzielane przed debata, aby da¢ zespotom szanse na przygotowanie argumentow.

W zestawie narzedzi edukacyjnych JustNow mamy kilka planéw aktywnosci, krétkich filmoéw i zestawéw

kart na osi czasu, ktérych tematy mozna réwniez omawia¢ za pomocay réznych form debat klasowych.
Niniejszy dokument zawiera kilka formatéw i opcji wdrazania debaty w klasie.

KORZYSCI PLYNACE Z PEDAGOGIKI DEBATY

*kk

Korzysci ptynace ze stosowania metody debaty

¢ Rozwijanie umiejetnosci krytycznego myslenia i analizy;

o Wyostrzenie umiejetnosci badawczych;

o Debatujagcy zdobywajg ogdlng i szczegétowg wiedze na temat wielu biezagcych spraw i kwestii
spotecznych;

o Poprawa umiejetnosci argumentacji;

» Debatujacy ucza sie przekonujaco przedstawia¢ argumenty;

o Zyskuja wizje i zrozumienie, ze wiekszo$¢ argumentow ma dwie strony;

» Ucza sie szacunku dla innych, aby pozwoli¢ im sie wypowiedzie¢;

o Debatujacy zyskujg pewnos¢ siebie, aby przemawiac przed salg petna ludzi;

« Cwicza, jak ustrukturyzowac i uporzadkowaé swoje mysli, zidentyfikowaé, wprowadzi¢, rozwinac i
podsumowac kluczowe punkty;

e Rozwijaja wyczucie czasu, aby nadac priorytet swoim materiatom i méwi¢ w okreslonych ramach
czasowych;

o Zyskuja elastycznos¢, aby szybko reagowac na nowe pomysty, krytyczne pytania i zachowac spokéj w
sytuacjach kryzysowych.

Jork: 2006), s. 2.
** Tamze,s. 6
*** Dzieki uprzejmosci English Speaking Union, www.esu.org




Badania nad skutkami debat pokazuja réowniez, ze debata i pedagogika krytyczna sg waznymi narzedziami
edukacji obywatelskiej: angazujg ludzi w biezace kwestie spoteczne wokét nich, wzbudzajg ich
zainteresowanie i utrzymujg ich zainteresowanie badaniem i poszukiwaniem informacji, byciem
poinformowanym. Co wiecej, akademickie dowody na korzysci ptyngce z debatowania sg przekonujace:
obejmujg one badanie obu stron kwestii w doktadny i uczciwy sposob*, promowanie réwnosci pfci i
rozwijanie feministycznych perspektyw**, poprawe umiejetnosci komunikacyjnych oséb uczestniczacych***,
zwiekszenie aktywnego zaangazowania o0séb uczestniczacych w proces uczenia sie****, rozwijanie
umiejetnosci krytycznego myslenia na nowych poziomach, ktérych prawdopodobnie nie mozna osiggnac¢ za
pomoc3 innych metod***** oraz umozliwienie osobom uczestniczacym wziecia odpowiedzialnosci za wtasna
nauke, zamiast bycia zaleznym od instruktora/instruktorki******,

CELE [ EFEKTY KSZTALCENIA

Debata jako metoda w klasie moze by¢ wykorzystana do osiggniecia wielu efektow uczenia sie*******, takich
jak:
o Budowanie umiejetnosci oséb uczestniczacych w zakresie skutecznego, przekonujgcego i petnego
szacunku komunikowania sie;
o Wspieranie umiejetnosci pracy zespotowej o0sOb uczestniczacych, zarzadzania réwiesnikami i
wspotpracy;
e Rozwijanie umiejetnosci  krytycznego myslenia, umiejetnosci analitycznych, badawczych i
podsumowujacych;
e Pomoc osobom uczestniczagcym w internalizacji kluczowych koncepcji teoretycznych;
o Poprawa umiejetnosci prezentacji, wystgpien publicznych i budowanie pewnosci siebie;

ROZNE OPCJE ZASTOSOWANIA DEBATY W KLASIE

Przed przystapieniem do przedstawiania instrukcji dotyczacych réznych dziatan opartych na debacie, ktére
mozna wdrozy¢ w klasie, wazne jest, aby omoéwié¢ podstawowe podstawy argumentacji, poniewaz osoby
uczestniczace muszg zosta¢ wprowadzeni w kluczowe elementy argumentacji, zanim zostang zaproszeni do
debaty.

Brytyjski filozof Stephen Toulmin stworzyt prosty przeglad trzech czesci, ktére s3 niezbedne do stworzenia
kompletnego argumentu: twierdzenia, uzasadnienia i dowodéw (lub podstaw). Sg to czesci sktadowe
argumentu i sg niezbedne dla retorycznej jasnosci.

Uzywamy argumentacji, aby przedstawié nasze poglady i przekona¢ innych do naszych opinii i przekonan.
Istnieje wiele kryteriéw uzasadniania argumentéw, np.
e Argumenty moralne lub oparte na wartosciach (ktore twierdza, ze cos jest dobre lub zte, lub Ze nie
nalezy tego robi¢ na podstawie wewnetrznej wartosci, etycznego kodeksu postepowania, moralnosci).
e Argumenty instrumentalne lub oparte na polityce (ktore twierdza, ze cos jest dobre lub zte, lub Ze nie
nalezy tego robic¢ ze wzgledu na postrzegane koszty i korzysci dziatania, (nie)zamierzone konsekwencje
polityki, wykonalnos¢ itp.)
Wiekszos$¢ rozsadnych argumentéw zawiera element rozwazania wartosci i implikacji stojgcych za danym
pytaniem, dylematem, polityka lub wydarzeniem.

*Ingalls, Z. (1985), May 8. Resolved, that competition in college debate is as fierce as in a basketball playoff game. The Chronicle of Higher Education, pp. 13-14; Mooney, C. J.
(1991), March 13. Foes share a classroom to help students examine both sides of the abortion debate. The Chronicle of Higher Education, s. A15, A18.

**Bruschke, J. and A. Johnson. (1994). An analysis of differences in success rates of male and female debaters. Argumentation and Advocacy 30:162-173, Elliot, L. B. (1993). 'Using
debates to teach the psychology of women.' Teaching of Psychology 20:35-38, and Haffey, D. B. (1993), April. A problem-solving analysis of women in debate. Paper presented at
the 1993 joint meetings of the SSCA & the CSCA. Lexington, KY.

***Garrett, M., L. Hood, and L. Schoener. (1996). 'Debate: A teaching strategy to improve verbal communication and critical-thinking skills'. Nurse Educator 21:37-40.

****Crone, J. A. (1997). 'Using panel debates to increase student involvement in the introductory sociology class.' Teaching Sociology 25:214-218.

**xx*Colbert, K. and T. Biggers. (1987). 'Why should we support debate?' in Advanced debate: readings in theory, practice, & teaching 3rd ed., ed. D. Thomas and J. Hart, Chap. 1.
Lincolnwood, IL: National Textbook Co.

******Erederick, P. J. (1987). 'Student involvement: Active learning in large classes'. New Directions for Teaching and Learning 32:45-56.

*xxxxx* Juan Luis Jiménez, Jordi Perdiguero and Ancor Sudrez, “Debating as a classroom tool for adapting learning outcomes to the European higher education area”, Research
Institute of Applied Economics, University of Barcelona, Working Paper 2011/09
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Who says?
Warrant
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Arystoteles uwazat, ze perswazja opiera sie na trzech podstawowych kategoriach: etosie, patosie i logosie.

Etos czyli autorytet oznacza, ze na widownie wptywacé bedzie méwca, ktory wzbudza szacunek oparty na
autorytecie, znawstwie tematu.

Patos czyli umiejetnos¢ wzbudzania emocji oznacza przekonywanie oparte na odwotywaniu sie do uczué
widowni. Czy to przez dobdér stownictwa czy stosowanie metafor i analogii prowokujacych reakcje
emocjonalng, patos moze efektywnie wzmocni¢ argumentacje.

Wreszcie, logos czyli odwotanie sie do logiki oznacza przekonywanie oparte na rozumowaniu.

Ulubionym stylem przekonywania Arystotelesa byta logika, oparta na rozumowaniu indukcyjnym i
dedukcyjnym, oraz unikanie btedéw rozumowania.



Proces
DWA KREGI

Potrzebne materiaty: miejsce dla wszystkich oséb uczestniczacych (najlepiej usunaé z klasy tawki i krzesta
lub wyj$¢ na zewnatrz, gdzie meble nie beda stanowic¢ przeszkody w tworzeniu duzych kregow).

Przygotowania: osoba prowadzaca musi wybra¢ temat debaty i upewnic¢ sie, Ze osoby uczestniczagce maja
wstepna/podstawowg wiedze na ten temat, wystarczajgca do sformutowania argumentéw i dyskusji na ten
temat.

Instrukcje:

a) Osoba prowadzaca poleca osobom uczestniczacym by utworzyli dwa okregi, jeden wewnetrzny i jeden
zewnetrzny. W ten sposéb powstaja pary (krag zewnetrzny stoi twarzg do kregu wewnetrznego).

b) Osoba prowadzaca odczytuje temat debaty lub jakie$ stwierdzenie. Osoby z zewnetrznego kregu zgadzaja
sie z tym stwierdzeniem; osoby w kregu wewnetrznym beda mieli zdanie przeciwne.

c) Osoby uczestniczace dyskutuja: w kazdej parze, kazdy z ucznidéw/uczestnikébw przedstawia dwa
argumenty (odpowiednio za lub przeciw tezie dyskusji). Dyskusja trwa 10 minut.

d) Nastepnie osoba prowadzaca poleca osobom uczestniczgcym by zaczeli sie przemieszcza¢ - zewnetrzny
krag w kierunku zgodnym ze wskazowkami zegara, wewnetrzny - przeciwnie do kierunku wskazowek
zegara. Po kilku sekundach osoba prowadzaca zatrzymuje ruch kregéw - w ten sposdb formowane sg nowe
pary.

e) Tym razem osoba prowadzaca odwraca role: zewnetrzny krag uczestnikdw bedzie teraz przeciwny tezie,
zas wewnetrzny bedzie jej bronit. Pary ucznidw/uczennic ponownie przeprowadzaja mini-debate,
kazdy/kazda z nich przedstawia dwa argumenty odpowiednio za lub przeciwko tezie. Dyskusja uczniow trwa
10 minut.

f) Pod koniec zaje¢, osoba prowadzaca moderuje grupowsg refleksja nad omawianym zagadnieniem i
argumentami, jakie pojawity sie podczas mini-debat.




ZGADZAM SIE/NIE ZGADZAM SIE - RZUCANIE PILKA

Potrzebne materiaty: miejsce dla wszystkich oséb uczestniczacych (najlepiej usunac z klasy biurka i krzesta
lub wyj$¢ na zewnatrz, gdzie meble nie bedg stanowic przeszkody w tworzeniu duzych kregdéw), miekka pitka
lub inny przedmiot o miekkiej fakturze (np. pluszowa zabawka).

Przygotowania: Osoba prowadzaca wybiera temat debaty i upewnia sie, ze osoby uczestniczace posiadajg
wstepna/podstawowg wiedze na ten temat, wystarczajaca do sformutowania argumentéw i dyskusji na ten
temat.

Instrukcje:

a) Osoba prowadzaca instruuje osoby uczestniczace odnosnie zasad rzadzacych éwiczeniem: (1) nie wolno
powtarza¢ argumentow (tj. kazda osoba uczestniczaca musi postaraé sie podaé¢ nowy argument); (2) osoby
uczestniczace przedstawiajg argumenty za lub przeciw w zaleznosci od prosby poprzedniego moéwcy,
niezaleznie od wtasnych przekonan; (3) kazda osoba uczestniczaca w grupie powinna wypowiedzieé sie
przynajmniej dwukrotnie; (4) tylko osoba, ktora trzyma w rekach pitke moze moéwi¢ (nie wolno przerywac
wypowiedzi).

b) Osoba prowadzaca dzieli klase na kilka niewielkich grup (najlepiej nie wiekszych niz 6 oséb w grupie).
Osoba prowadzaca zapisuje na tablicy temat debaty/stwierdzenie, by byt on widoczny dla wszystkich. Osoba
prowadzaca pokazuje, na czym polega zadanie przy pomocy dwéch uczestnikéow: odczytujac stwierdzenie z
tablicy, osoba prowadzaca moéwi ,Zgadzam sie z tym stwierdzeniem, poniewaz... (podaje argument
przemawiajacy za teza z tablicy)’. Po przedstawieniu swojego argumentu przemawiajgcego za teza, osoba
prowadzaca podaje pitke do jednej z oséb uczestniczacych mowigc ,Zgadzasz sie ze mng” a zadaniem
uczestnikéw jest przedstawienie innego argumentu popierajgcego teze z tablicy. Po przedstawieniu swojego
argumentu, uczestnik/uczestniczka podaje pitke kolejnej osobie i mowi ,Nie zgadzasz sie ze mng”, a kolejna
osoba musi teraz przedstawi¢ argument przeciwko tezie na tablicy, itd.

Istota tego <wiczenia polega na tym, Ze wymaga ono bezwzglednego skupienia i uwagi o0séb
uczestniczacych, poniewaz nigdy nie wiedzg (1) kiedy trafi do nich pitka ani (2) czy zostang poproszeni o
poparcie czy obalenie debatowanej tezy. W kazdej z grup, kazda osoba powinna wypowiedzie¢ sie
przynajmniej dwukrotnie.




LINIA OPINII

Potrzebne materiaty: miejsce dla wszystkich oséb uczestniczacych (najlepiej usunaé z klasy tawki i krzesta
lub wyj$¢ na zewnatrz, gdzie meble nie bedg stanowic przeszkody w tworzeniu duzych kregdéw), miekka pitka
lub inny przedmiot o miekkiej fakturze (np. pluszowa zabawka).

Przygotowania: Osoba prowadzaca wybiera temat debaty i upewnia sie, Ze osoby uczestniczace maja
wstepna/podstawowa wiedze na ten temat, wystarczajaca do sformutowania argumentéw i dyskusji na ten
temat.

Instrukcje:

a) Osoba prowadzaca zapisuje temat debaty lub stwierdzenie na tablicy.

b) Instruuje osoby uczestniczace, aby wyobrazity sobie linie rozciggajaca sie przez catg klase (lub, jesli
pozwala na to miejsce, utworzyli te linie za pomoca kolorowej tasmy na podtodze), z jednym skrajnym
koncem klasy z napisem "absolutnie sie zgadzam", a drugim przeciwlegtym skrajnym rogiem z napisem
"absolutnie sie nie zgadzam". Posrodku znajduje sie znak "nie jestem pewien".

c) Osoba prowadzaca prosi osoby uczestniczace, aby ustawity sie wzdtuz linii opinii, na podstawie ich
stosunku do stwierdzenia na tablicy.

d) Tylko osoby uczestniczace trzymajace pitke moga méwic (nie ma przerw).

e) Osoba prowadzaca powinna poprosi¢ niektore osoby uczestniczace z odlegtych krancow linii o
przedstawienie argumentow, dlaczego stojg tam, gdzie zdecydowali sie stanagc.

f) Po kazdym argumencie cata grupa powinna "zagtosowac" nad nim, albo zblizajac sie o krok do osoby
uczestniczacej ktdra przedstawia argument (jesli zgadzasz sie z tym, co powiedziat), albo oddalajac sie o krok
(jesli sie nie zgadzasz). Jesli to, co ustyszates, w zaden sposdb Cie nie przekonato, po prostu wskocz na swoje
miejsce.

g) Osoby uczestniczace powinny zasygnalizowaé chec zabrania gtosu, trzymajac reke w gorze (aby nastepnie
otrzymac pitke) lub, jesli nie ma ochotnikow do zabrania gtosu, pitka powinna zosta¢ rzucona losowo do
nastepnego mowcy.




DEBATA KLASOWA

Potrzebne materiaty: przestrzen, ktéra moze pomiesci¢ wszystkich uczestnikow (stoty powinny zostac
odsuniete, a dwa rzedy krzeset ustawione posrodku klasy, naprzeciwko siebie), miekka pitka lub inny
przedmiot o miekkiej strukturze (np. pluszowa zabawka)

Przygotowania: Osoba prowadzaca wybiera temat debaty i upewnia sie, ze osoby uczestniczace majg pewna
wstepna/podstawowg wiedze na ten temat, wystarczajaca do sformutowania argumentéw i dyskusji na ten
temat; krzesta sg ustawione w dwadch rzedach naprzeciwko siebie.

Instrukcje:

a) Osoba prowadzaca zapisuje temat debaty lub stwierdzenie na tablicy.

b) Dzieli osoby uczestniczace losowo na dwie grupy, z ktorych jedna zgadza sie ze stwierdzeniem na tablicy,
a druga sie z nim nie zgadza.

c) Grupy majg 10 minut na szybka dyskusje i burze mézgdw na temat réznych argumentéw, perspektyw do
zbadania, analizy interesariuszy itp.

d) Po uptywie 10 minut osoby uczestniczace zajmujg miejsca w dwoch rzedach.

e) Tylko osoba trzymajaca pitke moze sie wypowiadac.

f) Osoby uczestniczace powinny zasygnalizowaé cheé zabrania gtosu poprzez podniesienie reki (aby
otrzymac pitke jako nastepne) lub, jesli nie ma ochotnikéw do zabrania gtosu, pitka powinna zostac rzucona
losowo do nastepnego méwcy.

g) Argumenty powinny by¢é podawane naprzemiennie przez kazda ze stron (tj. najpierw mdwi osoba
popierajaca teze, nastepnie osoba, ktéra sie z nig nie zgadza, potem znowu osoba przedstawiajgca argument
za tezg, itd.)

h) Osoba prowadzaca powinna monitorowac, czy argumenty nie sg powtarzane i czy istnieje zaangazowanie
- czy osoby uczestniczace odpowiadajg na argumentacje drugiej strony (obalajac ja lub wzmacniajac ja
dalszymi przyktadami lub dowodami, w stosownych przypadkach).

POMYSLY NA PRACE DOMOWE

Wszystkie zaprezentowane tutaj debaty zostaty zaplanowane w taki sposéb, aby osoby uczestniczace miaty
pewng wiedze na dany temat i byli w stanie wykorzystac¢ swoje umiejetnosci krytycznego myslenia i analizy,
aby przedstawic¢ argumenty za lub przeciw danej polityce. Jednak lepsze debaty mozna przeprowadzic, jesli
osoby uczestniczace majg wiecej czasu na przygotowanie i zbadanie danego tematu. Rozwaz zorganizowanie
debaty klasowej, informujac z wyprzedzeniem, ktére zespoty sg po stronie popierajacej/rzadowej, a ktére po
stronie negatywnej/opozycyjne;.

Innym sposobem na osiggniecie wczesniej wspomnianych efektéw uczenia sie jest przydzielenie osobom
uczestniczacym indywidualnych wystgpiern jako pracy domowej, w ktérej sg oni zobowigzani do
przygotowania przekonujacej 5-minutowej prezentacji za lub przeciw tezie debaty. Wystgpienia te powinny
zawiera¢ analize problemu, 2-3 w petni rozwiniete argumenty (wtaczajac w to uzasadnienie i dowdd),
wezwanie do dziatania i efektywne podsumowanie.

PRZYKEADY TEMATOW DO DYSKUSIJI

o Protesty bez uzycia przemocy to najlepszy sposéb na walke z dyktatura;

e Skrajnie prawicowe partie powinny zostac zdelegalizowane;

e Kazdy obywatel powinien mie¢ dostep do internetu;

e Panstwo powinno zakazac noszenia odziezy zakrywajacej twarz;

o Powinnismy zakaza¢ wszelkiego zaangazowania religijnego w szkotach;

e Aby zachowaé pokdj, powinnismy przygotowac sie na wojne;

e Oskarzenia i procesy sprzyjajg pojednaniu po wojnie;

o Swiatowe instytucje praw cztowieka powinny zosta¢ rozwiazane na rzecz regionalnych instytucji praw
cztowieka;

e Powinnismy uzalezni¢ pomoc rozwojowg od przestrzegania praw cztowieka w krajach jg otrzymujacych;



e PowinniSmy zakaza¢ obywatelom podrézowania w celach turystycznych do krajow, w ktérych nie
przestrzega sie praw cztowieka;

e Miedzynarodowy rezim praw cztowieka wyrzadzit wiecej szkody niz pozytku;

e Narody zachodnie nie powinny uczestniczy¢ w wydarzeniach sportowych w krajach, ktére nie
przestrzegajg praw cztowieka.;

e Spotecznos¢ miedzynarodowa ma obowigzek chroni¢ prawa cztowieka, w razie potrzeby za pomoca
srodkéw wojskowych, nawet z naruszeniem zasady suwerennosci narodowej;

e System miedzynarodowej ochrony praw cztowieka wyrzadzit wiecej szkody niz pozytku.

e Kraje europejskie powinny zmusi¢ migrantéw i uchodzcéw do uczeszczania na lekcje dotyczace norm
seksualnych panujacych w kraju przyjmujacym;

e Zachodnie liberalne demokracje powinny wdrozy¢ system dopasowania dla uchodzcéw;

kierowac¢ srodki z Europejskiego Funduszu Inwestycyjnego wytacznie do panstw, ktére zgodza sie przyjac
cze$¢ uchodzcow proporcjonalng do ich udziatu w PKB UE;

e Osoby prowadzace kampanie na rzecz ochrony uchodzcéw nie powinny wykorzystywaé zdjec
przedstawiajgcych cierpienie uchodzcow jako czesci swojej kampanii;

e UchodzZcy ekologiczni powinni otrzymywaé obywatelstwo w krajach, ktére w najwiekszym stopniu
przyczynity sie do globalnego zanieczyszczenia;

e Panstwa powinny przyjmowaé duzg liczbe uchodzcéw, nawet w obliczu silnego demokratycznego
sprzeciwu;

e Spoteczno$¢ miedzynarodowa powinna przekazywacé srodki finansowe paristwom potozonym w poblizu
stref konfliktu na cele zwigzane z osiedlaniem uchodzcéw i zapobieganiem ich dalszej migraciji.

e UE powinna zaoferowa¢ Grecji petng redukcje zadtuzenia w zamian za przyjecie syryjskich uchodzcéw;

e UE powinna zezwoli¢ syryjskim uchodZcom na swobodne przemieszczanie sie w obrebie swoich granic;

e Zobowigzanie Organizacji Narodéw Zjednoczonych do zapewnienia bezpieczenstwa jest wazniejsze niz
poszanowanie suwerennosci panstwowej.

e Miedzynarodowy Trybunat Karny powinien mie¢ wtasne ramie wykonawcze (np. policje/wojsko);

e Osoby podejrzane o popetnienie okrucienstw w Syrii powinny by¢ $cigane przez MTK;

e Miedzynarodowy Trybunat Karny nie jest skutecznym $rodkiem odstraszajgcym; itp.

Wiecej przyktadow tematow debatowych mozna znalezé w Debatabase of the International
Debate Education Association: https://idebate.net/resources/debatabase

IMPLEMENTACJA ONLINE

Jesli wdrazasz lekcje online i chciatbys/chciataby$ wykorzystaé aktywno$é opartg na debacie, nadal mozna to
zrobi¢ stosunkowo tatwo, polegajac na réznych opcjach przestrzeni online, takich jak "podnie$ reke" (aby
wskazaé zamiar zabrania gtosu), pokoje do podziatu (do debat w matych grupach), rézne przyciski emoji /
reakcji, aby wskazaé, ze zgadzasz sie lub nie zgadzasz sie z okreslonym stwierdzeniem, opcje ankiety (np.
Mentimeter) itp.

Jednym z narzedzi przeznaczonych do debat online w klasie jest www.kialo-edu.com. Jak podano w jego
opisie, jest to "najwieksza na Swiecie witryna do mapowania argumentéw i debat, zaprojektowana specjalnie
do uzytku w klasie. Jego przejrzysty, atrakcyjny wizualnie format utatwia $ledzenie logicznej struktury
dyskusji i utatwia przemyslang wspétprace. Misja Kialo jest promowanie dobrze uzasadnionej dyskusji online
i w tym celu Kialo jest bezptatne dla nauczycieli". Narzedzie jest dostepne w jezyku angielskim.

/ e Co-funded by the
HEF?I\/IEb L Erasmus+ Programme

Kreisau-Initiative COMMUNACTION of the European Union

Tre$¢ tego materiatu nie odzwierciedla oficjalnej opinii Unii Europejskie;j.
Odpowiedzialno$c¢ za informacje i poglady wyrazone w tym materiale spoczywa wytacznie na autorze (autorach).



